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COMMISSIONI TRIBUTARIE PROVINCIALI

Il contribuente deve provare Passenza
dell’autonoma orgamzzazmne

IRAP - Professmmstl Assenza di autonoma orgamzzazmne Presupposto d’lmposta Non su5515te Prova del-
la mancanza di organuzazmne E a carico: del contrxbuente Artt 2e3 del D:Lgs. 15 dlcembre 1997 n. 446

E onere del contnbuente dl dzmostrare e pravare nel gzudzzzo tnbutano la mancanza del presuppostz unposzth (autono—
ma organizzazione) per la now applicazione dell’ Irap
(Oggetto della controver51a rimborso Irap anni 1998 2001)

(COMM PROVINCIALE di F1renze, Sez. XV Sent n 32 dell'll aprlle 2003 dep il 18 agosto 2003)

“La Comrmsslone tnbutana prov1nc1ale di’ F1renze, Sezmne sce il valore agglunto del prodotto delle attivitd autonomamente °

XV, riunita con Iintervento.déi Signori: Giuseppe Buoriincontro . orgamzzate, individuando in tale valore aggiunto, direttamenté
(Presidente), Gluseppe ‘Maurici (Relatore), Claudlo Rapallm conriesso all’elémento orgamzza‘r_lvo un idoneéo indice di capa-
(Componente) ha emesso la seguente " ¢ita contributiva, Richiama inoltre una risoluzione dell’ Agenzna¢

sl A delle Entrate [n. 32/E del 31 gennaio 2002 (in “il fisco” n.'8/2002;"

R fascicolo 1. 2, pag. 1116, n.d.r.)];, ove'si precisa che il presuppo-
sto. dell’Irap deve essere individuato ‘nion tanto nell'impiego di
beni strurneritali‘o nell'ausilio di collaboraton e dipendenti ma’

silenzio-rifiuto istanza rimborso Irap 1998, contro Agenzia delle nel cornplmento di fatto di un‘attivita professionale autonomas " :
Entrate; ufficio Firenze 1, proposto dal ricorrenté E.D.M. pii mente orgamzzata che non esclude ex se un'autonoma organiz-, .

altri, di Inc15a mVal &'Arno (FI) difeso dal Dott LG. di Firenze. " zazione: In conclusione, lAgen21a delle Entrate sostiene che la
Corte, Tiel ritenere l'elemento organizzativo connaturato alla

. noziorie stessa di impresa, ha precisato; per quanto riguardail -

'S\entenza

" sul ricorso m 2150/02 deposnato i1 7 agosto 2002 ayverso

‘Fatto o o - lavgro autonomo, che & possibile 1p0Uzza.re un'attivita professio:.
nale svolta in assenza di organizzazione 'di capltah o lavoro
Con tre dlstmtl ricorsi, per i quali & stata: dlSPOSta lunifica- |  altrui; ma questa condizione deve essere verificata, in assenza di
zione, i contribuentiDott. L.G. (dottore commercialista); 'avvo- | - specifiche normie, in-via di fatto. Per quanto sopra Tifficio chie:
cato F.G. e il Dott. ED.M. (promotore finanziario), questi ultimi de che 1.1 ncorso venga Tespinto con v1ttona d1 spese e di onorari:,
rappresentati-dal Dott; LG, harino impugnato il silenzio-rifiuto -
opposto dall’Agenzia” ‘delle Entrate al rimborso: di:quéanto-da - S
essi versato a:titoloIrap:per gli ‘anni 1998-2001,. I ricorrenti . Dmtto
sostengono .di esercitare attivita. hbero-professmnale in-assenza. : o o
‘di un‘autonioma struttiira organizzata; in via personale, diretta = Questa Cornxmssmne ritiene (')ramal pac1ﬁco che l'Irap ha il
ed esclusiva, seriza dipendenti né collaboratori con rapporti‘di g suo presupposto impositivo nell'esercizig abituale di unattlvxté.,
lavoro continuativo e: coordmato 0 di altra natura,in locali-avi- autonomamente organizzata diretta: alla produzmne e allo
ti-in comodato o; comungue, ‘gratuitamente: dxspomblh presso scarnblo di-beni, ovvero alla prestazione « di servizi (art. 2, com: v
altri professmmsn (F.G. e L.G.) o nell'ambito-di una'piir vasta - gs: 1.-446/1997). Da un: ‘punto di vista. generale,
organizzazione di carattere. commerciale (FD M:),. con- llrmta- . come soggetn .norma riguarda, tutti coloro, imprenditori ¢
" tissimi-mezzi strumenitali: : ' professmmsn ;singoli-o associati; che.esercitano la-loro attivitd
A sostegno delle:loro richieste invocano la sentenza n.’ in via abituale, ma resta.da stabilire quanto, questa attivit pos:
156/2001 (in “il fisco” n. 22/2001, pag. 7766, n.d.x.) con’la quale sa-dirsi*“aitonomamente organizzata”, A sollecitare le perples-
la Corte Costituzionale ha sancito la leglmmlté costituzionale sita della, dottrina ¢ della giurisprudenza & stata la nota senten-
dell'Trap,-affermando che tale tributo nion si-applica: ai soggetti za della Corte Costituzioriale n. 156.del: 2001 la quale, pur sals: o
professmmsn o imprenditori;.che svolgono la propria-attivita vando dall'illegittimita il tributo.di specie, ha aperto uno spira- . .
senza un‘autonoma. ed -apprezzabile ‘struttura: organizzativa; glio riconoscendo la possibilita di non configurare il presuppo-
vengono citate anche alcune sentenze di Commissioni tributa- sto impositivo dellTrap rispetto all’attivita. d1 professmrustl e
rie provinciali che hanno’ritenuto il non assoggettamento allT- lavoratori autonomi. : :
rap del professionista ché svolge la _propria attivita in assenza Ini tal modo fe varie Commlssmm tnbutane prov1nc1a11 hanl'lO ,
- di una struttura’ orgaruzzatwa di nhevo ¢ome tratta51 nei casi dconosciuto Tinapplicabilita dell'imposta‘ai professionisti privi di o
in questione. autonoma’ organizzazione, avendo inteso questa come un qualco-
L'Agenzia delle Entrate, uff1c1 d1 Flrenze le Flrenze 3 si g sa.di staccato funzionalmente e operativamente dal soggetto-
. costituita in giudizio, sostenendo la legittimita del proprio ope- Cosl, accanto alle pitt elementari situazioni di professionisti ope-
rato, considerato che la stessa Corte Costituzionale-ha di fatto ranti senza:l'ausilio di dipendenti ed in assenza di significativi
riconosciuto che l'Irap & unlrnposta di carattere reale, che colpi- mezzi strumentali, diversi giudici tributari di primo grado hanﬂo
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progressivamente stabilito I'inapplicabilita dell'imposta anche.in -
presenza di-dipendenti e beni strumientali di-apprézzabile valore e -

quindi anche ai casi di attivita svolta in associazione professiona-
le (Comm. trib. prov. di Milano, Sez. V, 20 dicembre 2001; Comm.
trib. prov di Mantova, Sez. I, 26 marzo 2002), di agenti di com-
mercio (Comm. trib. prov di Parma, Sez. II, 5 aprile 2002), di
imprese artigiane con dipendenti e rilevanti beni (Comm. trib.
prov di Parma, Sez. VI, 11 dicembre 2001) di commercianti con
dipendenti ed addirittura di societa in nome collettivo (Comm.
trib. prov di Parma, Sez. ITI, 15 novembre 2001, n. 94).

1l successivo passaggio delle questioni alle. giurisdizioni di
secondo grado ha.poi determinato una.drastica contrazione
dell'area di inapplicabilita dellimposta, ficgnds 2 in Senso;for:
temente.restrittivo a situazioni limitate e particolari in assenza
di autonoma organizzazione. . - _ - |

Significative appaiono in'proposito:le pronuné
‘appello intervenute in materia della Commissione tributaria
regionale di Venezia (Sez. VI, n. 82/02 dep. il-10 ottobre 2002) e
della Comm, trib. reg. dell’Emilia-Romagna (Sez. XV, n. 120/02,
‘dep: i1 23 0ttobre 2002). .+ . w.oacioc i e I

Secorido ‘la'i,Commisé_idne._,tribn'tahaafegion‘ale di;Venezia, per.-

i lavoratori autonomi, il presupposto impositivo ‘dell’esistenza
di un'autonoma organizzazjone pud consistere ‘benissimo nella
coordinazione di quantita anche

Joro numero-e'dalla loro qualita. ) - '
L'attivita professionale quindi puo-essere ‘svolta anche in

assenza di collaboratori e/o. dipendenti, senza per guesto perde-

re i caratteri‘della “autonoma organizzazione”; la quale, quindi,
non pud esserg-intesa come attituding dell’'organizzazione a
‘contintiare I'abituale attivita anche in assenza.del “professiorii-
sta” quanto, piuttosto, nella mancanza di un rapporto gerarchi-
co’ con altre persone o di un superiore controllo e/o coordina-
miento da parte di‘altri soggetti. B

Questo ' wiinimum di organizzazione non sussiste nel caso di

attivita libero-professionale svolta nell'ambito.di un rapporto di-

collaborazione coordinata e continuativa ove:i-collaboratori
non hanno ¢ontatti con i committenti ma’con, un soggetto da
questi diverso che ne indirizza e controlla Yattivita: Cid concor-
da con la tesi esposta dall'’Amministrazione finanzidria con le

‘. o .{C(‘)‘__lnlfllen‘to

Secondo la Commissione tributaria provinciale di. Firenze. - si
legge nelle premesse della sentenza qui annotata - il tributo Irap, in
linea di principio, nion & applicabile se non in capo.a chieserciti,
in via abituale, attivitd “autonomamente organizzata”: ‘principio
condivisibile, siccome conforme alla legge istitutiva del tributo.

"I giudici tribiitari. fiorentini = nel ‘prosieguo dell'esposizione - si
soffermano poi sulla tesi dell ‘Amministrazione finanziaria, accolta
dalla giurisprudenzd di secondo grado citata in sentenza, secondo
cui, sostanzialmente, assenza di dautonoma organizzazicie pito
aversi solo in ambito di collaborazioni coordinate e continuitive o
di attivita di lavoro autonoro prive del ‘requisito-della-abitualita
(tesi riconducibile alla circolare 1. 141/E dél- 4 giugno 1998, in
allegato a “i'fisco” n. 24/1998, pag: 8259, e ribaditd: con'l
zione dell'Agenzia delle Entrate n. 32/E del 31-gennaio 2002, ibi-

dem, n. 8/2002, fascicolo.n. 2, pagg. 1116°e segiiénti; in senso
conforme, in giurisprudenza, cfr. Cornmis tribi: di T.griido di Trento,
Sent. n. 135 del 10 génnaio 2002, in banca dati il fiscovideo” )i -
"1l che vale'a'ricombscere -sussistente ex se; ‘i ¢apo ad-ogni
irnprenditore o professionista, il presupposto dell' autonoma orga-
nizzazione per il solo fatto:dell'esercizio-di attivits inwia-abituale,
non rilevando ‘la circostanza che, inefferti, autonoma -organizza-
zione vi sia in concréto, a mo’ - invero - di presunzione.legale
assoluta.’ -« o oo e
1 giudici fiorentini, dopo il lungo excursus, con riferimento al
caso in-esame; respingono. il ricorso, pernon avere i ricorrenti
*fornito adeguata e chiara dimostrazione deil ‘assenza dell'autono-
ma organizzazione”. : g
Si rileva che, nella. fattispecie, i ricorrenti avevano fornito la
prova di quanto dedotro, producendo; quanto dll'assenza di lavo-

grédo dl :

conila risolu-

‘0081

" ifvede. aAttivith liberosprofessionale’. s

008y 1

minime di fattoria.cio rilevan-' "]
ti, come, ad esempio, la‘capacita di procurarsi elienti e di otte- . .
nere credito, indipendentemente dalla loro qualificazione, dal - | "

circolari emanate sulla questione. Di fatto quindi I'area di non

applicabilita dell'frap viene circoscritta ai casi di collaborazioni

~coordinate .e -continuative oppure a situazioni caratterizzate da
prestazioni di lavoro autonomo non abituale, di natura occasio-
nale, che trovano fondamento nell’art. 49, commi 1 e 3, del
D.PR. 22 dicembre 1986, n. 917 (Tuir).

Questa tesi trova sostegno anche della gia citata sentenza del-
la Commissione tributaria regionale. dell Emilia-Romagna, che
si fonda sulla presenza o mério.di‘iin coordinamento di terzi niel-
l'attivita professionale svoltaiIi fal'modo “un'attivita libero-pro-
fessionale & autonomamente organizzata se la stessa & svolta

fenza il coordinamento.e il,controlloida parte di’‘altri soggetti'a
on autonommameite orga-
nizzata se la stessa & svolta senza il.coordinamento e'il controllo
arterdi algri ivita libero-professionale
1toriom: iando, aniche se- esercitata
da professionista regolarmente iscritto all'albo professionale, &
indirizzata e controllata da altri’e il rapporto professionale si
sviluppa con il soggetto che coordina I'attivita e non con il com-
mittente che-ha richiesto 12 prestazioné” e i
Quantoer sopra, “premiesso-iri via‘getiers ssere<messo
ora in relazione con il caso in esame anche con riferimento
nere impostq alcoptribuente.:ECo_r'terdi Cassazione, Sez.
21 Iuglio 2000, 59604, (in *il fisco” n. 6/2001, pag, 1911,
icon commento. di; P. Russo. e G., Fransoni, n.d.7.)] di dimostrare
e provare nel giudizio tributario la mancanza dei presupposti
. Ampositivi (autonoma organizzazione) del tributo Irap, indebi-
tamente versato, = T e ot T RS
" Su questo punto la Comniissione rileva che i ricorrenti non
hanno fornito adeguata e chiara dimostrazione dell’assenza del-
Tantonoma. organizzazione e in conseguenza i-ricorsi: debbono
essere: respinti- Per.quanto riguarda le spese. di.giudizio, tenuto
conto della’complessita -del:caso; -della novita delle questioni
sottoposte e delle difficolta inteérpretative e:delle incertezze:dot-
trinali e giurisprudenziali sui punti in discussione, si ritiene
opportuno disporre la loro compensazione '

;o PQML

L

mmissione respinge:i ricorsi e;compensa le spese di lite.

BESIFTNENEY

la

ro:altrui: le dichiarazioni del:sostituto d'imposta;:quanto alla
mancanza, o scarsa rilevanza:dei beni struinentali efo di strutiura
organizzativa: il libro .iviventari, i bilanci/situazioni véon‘tdbili; le
dichiarazioni-dei .redditi, le schede di contabilita;- le.fatture di
-acquisto, contratti di comodato e vari,-éccetera: LT
" \[La-concisa (meglio, solo enupciata) motivazione della sentenza
nomnpermette di.conoscere liter logico-giuridico.ed argomentativo
che Ha indotto; nel merito; la -Cormissione. a riténere non. suffi-
cientemente: provata l'assenza dél:requisito. dell'autonoma orga-
" nizzdzione, non recando.la sentenza ‘aleun espresso riferimento
agli-elementi-di fatto.prodotti-dai ricorrenti,.né alcuna:concretq
valutazione in ordineiagli stessi.: DU eluw sy
-owla Sentenza, ud:avviso di ehi-scrive, pecea quindi sotto:il profi-
lo della motivazione, ci si chiede se fnon,;dis;simul_andoe;una
sostanziale- adesione dei. giudici dil'orientamento ministeriale di
cuiigdetto sopra. 0 e o e L T Dy
. 8e cost fosse, .sarebbe perd irrilevante:- mieglio inutile - richiede-
:te; el merito, la prova della wiancarza dell'elemento:organizzato-
rio, per essere.questo ritenuto ihtegrato alla sireguia di. presunzio-
‘neiuris.et.de iure, & quindi -:per altro verso.«con-appdrente. con-

traddittorieta della wiotivazione.... .. & ooy e :
- Alcune.ulteriori e pitt generdli considerazioni $u ‘questo.argo-
mento.. ! Chiet e i e e e

Lart: 3;-comma 144, delld-I. 23 dicenibre 1996;-n: 662 =.legge
delega istitutiva del tributo Trap - ha espressamente condizionato
I'applicazione’ del tributo alla ‘sussistenza.dell'slernento dell'orga-

nizzazione. R L el . ;
» Al concorrente fine - riteniamo - di rendere.pitt aderente al princi-
pio suddetto la disciplina- del tributo Irap e.diwmeglio puntualizzare
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“il'fisco n. 20/2004 -fascin. 1

la definizione del presupposto, il legislatore ha ritenuto di integrare
l'originaria formulazione dell'ait. 2 del D.Lgs. 15 dicernbre 1997, n.
446, prevedendo che l'attivita diretta alla produzione o allo scam-
bio di beni ovvero alla prestazione di servizi debba essere “autono-
mamente organizzata” (art. 1, comma 1, del D.Lgs. 10 aprile 1998,
n. 137, che ha modificato nel senso sopra indicato l'art. 2, contvma
1, primo periodo, del D.Lgs. 15 dicembre 1997, n. 446).

Per effetto di tale modifica, affinché possa dirsi integrata la fat-
tispecie impositiva occorre che sussistano contestualmente

entrambi gli elementi, o requisiti, costitutivi del p;esupposto, o
ovvero l'abitualitd. e l'autonoma organizzazione (ben pud aversi

attivita svolta abitualimente in assenza di organizzazione di capiz
tali o lavoro altrui, cosi come attivita organizzata svolta in via
non abituale: in entrambi i casi 1non pub dirsi integr ato il prestup-
posto di legge). oy oA

E stalo correttamente rzlevato al rzguardo che Iesercizio abz-
tuale di una attivita rilevante. ai fini Irap deve infatti’ possedere il
carattere dell'autonoma organizzazione che si risolve, per il titola-

re, in disponibilitd di beni e prestazioni.economicamente valuta-... .
bili che devono corrzspondere alla potenzialita produttiva del tito-

lare medesimo” (cosi, ‘Procopio, Loggetto dell’ Irap, Pad _a
2003, pag. 67).

Ove. il soggeito - proﬁzsszomsta o (pzccolo) zmprendzto;e -non -

agisca se non con il proprio lavoro (assenza di apprezzabile orga-
nizzazione di mezzi materiali o immateriali e/o di; lavoro altrui),
resterd escluso dal campo di applicazione del tributo per mancan-
za.del presupposto di legge, ove cid sia idoneamente provato (con
linciso, peraltro, che non rappresenta certo un contributo al chia-
rimento. della questione qui trattata la circostanza che la Zegge
‘non preveda soglie oggettive. o parametri di rzfenmento che defini-
.scano, o determinino, quando. l'attivita. economica sia “autono-
mamente organizzata ”).

Rileva considerare pm che il legislatore ha espressamente previ-
s1o come sussistente in ogni caso - e quindi in via di presunzione

(assoluta) =il requisito dell'autononia: orgamzzazzone Solo'in

capo ai soggetti che esercitino attivitd economica nella forsna col-
lettiva, disponendo mfam lart. 2; comma 1, ultimo periodo, del
D.Lgs. n. 446/1997 che: “Laitivita esercitata dalle soczeta e dagli
enti ... costituisce in ogni caso presupposto di 1mposta

Al nguatdo, & stato puntualmente rilevato.che “se il legislatore

dvesse voluto €olpire fiscalmefite tutte 1é attivita dirette ‘dalla produ- "

zione o allo scambio di beni o alla prestazione di servizi, ribi avreb-
be inserito con l'art. 1, conumi 1 e 2; del D. Lgs 10 aprile 1998, n.
137, e parole ‘autonomamente organizzate’, né avrebbe definito I'l-
rap un'irnposta reale ... Con tali puntuali precisazioni, il legislatore

ha mequwocabzlmente circserifto’ le attivitd dssoggettabili all’ Irap, o

fissandone come suo presupposto l'esercizio abituale di iin'attivita
autonomamente organizzata diretta alla produzzone o allo scambio
di beni.ovvero alla prestazione di servizi® (cosi, Corim. trib. reg. di
Aosta, Sez. II, sent. n..5 del 23 giugno 2003, in “il fisco” n. 44/2003
‘fascicolo.n.’ 1, pagg. 6957 e seguénti; in senso confonne Comm.
trib: reg. . di Rowma, Sez. VII, sent..n.: 50 del 3 lugllo 2003, ibidern, 1.
33/2003, Jfascicolo n. 1, pagz. 5235¢ seguenti; Commn. trib. prov. di

Bologna,: Sez.. I,.sent. n..421 del .22 maggio. 2003, ibidem, i .
- vith produttive, in “Boll. Trib.", 2002, pagg. 891 e seguenti; in

33/2003; fascicolo n. 1, page. 5249 e segiienti; contra, Comm. trib.
prov. di Ravenna, Sez. V, sent. n. 11 del 10 febbraio 2003, ibidem,
n. 31/2003, fasczcolon 1, pagg. 4935 e seguenti).

Questa.o ntament :appare, conforme. a.guanto statuitoidalla, |-+t : b ~
: nahta dell’ Irap, un occasxone non del tutto perduta,
. pagg 313.e. seguentz,_Schzavolm Limposta reglonale sulle. atfi-.

Corte Co ziotiidle con 1d sentenza n. 156 deZ 21 maggio 2001
(in" 1lflsco n. 22/2001, pag, 7766). .
 La Consiilta, coir la sentenza s

ria"n. 1/2002, pagg. 357 e seguenti; Comm. trib. reg. di Bologna,

Sez. staccata di Parma, Sez. XXXV, sent. n. 39/35/03 del 9 dicen- .:
bre 2003, oltre alle numerose alire sentenze dello stesso Collegio
einesse a partire dal 2002; cfr., in dottrina, Cociani, Attivita auto- :

nomamente organizzata ‘e Irap, in "Riv."Dir "Trib.” n. 1/2003,
pag. 47) - nel dichiarare non fondate le eccezioni di legittimita
costituzionale del decreto istitutivo del tributo Irap, ha statuito,
fra le altre cose, che il presupposto per [ ’applicazione del tribuio &
da individuarsi nell'effettiva sussistenza di un'autonoma organiz-

zazione, elemento questo che non pud essere presunto o definito a .
priori, ma che deve essere verificato Tiel'casé' conicreto, e ritenito

mdzcata Zinvero rzfe;endocz
alla sola attivitg.di lavoro autonomo ma, riteniyta, dai.pin,.appli-. ...
cabile anche all'attivita d'i tippresa (ex multis, Commn. trib. prov. di -
Caglzan Sez. V, sent. del 3 dicembre 2001, in “Rassegna Tributa-

098I II .-

dei singoli- individui ..

.. fisco”:n.-39/2003; fasczcolo 1~ I; pagg.- 6182-e seguenti)

. ducibile all "organizzaz one in quarito tale pzuttosto che ad un, suo

‘miente autononio” (cosi

-intérventi.di riforma’, Padova, 1999, pag..779).-

" mento di capitali: persilimanienimento. ed:il ﬁmzlonamento di:

“bre 2003),

sussistente solo ove vi sia un'effettiva organizzazione di capitali o
lavoro altrui (Corte Cost., sent. n. 156/2001).

Ne consegue che un'attivitd economica, sia essa di natura
imprenditoriale o professionale, esercitata in assenza di (almeno
apprezzabile) struttura organizzativa (beni patrimoniali e/o lavoro
altrui) risulta priva del presupposto di legge: “il concetto di organiz-
zazione, cosi.come inteso dalla Consulta, implica la considerazione
dell'insieme di mezzi e risorse nella logica della produzione ... per le

. impresé dovendpsi riguardo dd esse prmczpalmente valutare l'insie-
“me.dej mézzi impiegati perivérificare'se & pi ‘eSente 0. meno una

capacita- contributiva ‘impérsondle’ associata’ ‘al business, inteso
come argariizzazione complessa che svolge attivita d'impresa, e
come tale separato dalla-capacita contributiva ‘persondle’ propria
- In buona sestanza la scriminante ai fini
y il ,a‘alE[rdp 8.6 nque, da ricercarsi --corretta-
mente interidenido il pronunciamento della Consulta - nel livello di
prevalenza dell'intuitus personae sulla ‘potenzialita. produttiva’
espressa dallbiganizzazione" (cosi, Comm. trib. reg. di Torino, Sez.

- - XI1,.sent..n.5.del-20-waggio 2003,-ir-"il fisco® 1. -25/2003, fascico-

lon. 1, pa 3995, in senso ‘conforme, Cormm. trib. rov. di Siracu-
sa, Sezriisent: n. 130-del 23 maggio<25 settewibre 2003 in "11

Ad avvisp di clzl scrive deve rztenersz msusszstente il requlszto
dell am‘on if1.

organizzativa non sia suﬁiczentemente signifi cativa,.in ter
(contestuale) sussistenia dei fatton tipici della. produzzone (capz—
tali’ e lavoro-altrui), da:nion poter. supplzr ]
del titolare -(in questo sén cfr Cormm. trib. di gra

i 7. 001 in Rassegna Tnbutarza 1

fasczcolo 7 ] page.. 771855eguentz Comm 4
Sez. XXIT; sent n: 15 del 5 febbraio-28' magglo 003

S. Sardelh Commn. mb reg. di Torino, sent: o5 del. 20 maggzo
2003; cit.; contra, oltre:alle dectslom citate dai gmdzct ﬁorentmz

Tnellg senteriia in commento, cfr. Comm. trib.. reg. dl Bologna,

sent. vi. I 20 del 23 otiobre 2002, in banca dati“iLH :

-'Po cosi aversi dutbnoma organizzaziorie 50lo ove vi sm L
contemporaneo ricorso’a piit fattori produttlvz tipici che, fra loro*
coordinati, danno luo sultato in ‘quadlc i

smgolo comporzente e che comunque, trascende‘rzs
dell’ unprendttore«orga, izzatore, nel sénso clie d da e
Coczam Att1v1ta

nizzata e-Irap, cit, pag;
e cfr. Corasaniti, Irap;

g4 ne, :
g Vigndrelli
Rilevanza. dell’ orgamzzazmne ‘el imposta regionale: sulle atti-

senso conlrario, Parcaro, ane espenenze giurisprudenziali su

Irap e attivita prive.di orgamzzazmne in Rassegna Tributaria”
/200; { ; ostituzio-

ibidem,

odu 'ﬁve in AA.VV, Miccinesi (a cura: dz) Commento agll

In senso conforme, &.stata infine rilevato.come nion sia applwa—
i trzbuto Irap ove,sig;carente."l'elemento differenziale;- costi=
dall'organizzazione del lavoro in forma aziendale.e Finvesti- «

qualsivoglia forma. di organizeazione aziendale” (( Conim. trib. ©
prov. di Szracusa Sez 1, sent. n. 130 del 23 111agg10—25 settem-

Ma ... alla f ine, cosa ne penserd la Cassazione?
Potra tornare utile, prevediamo, il principio dell'autonomia
funzionale.

E e Lorenzo Gambl
“Dotigre Comimercialista i in Firenze




